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Das Fachforum Strdomungsmechanik und Verfahrenstechnik sieht sich vor dem Hintergrund verénderter
geopolitischer Rahmenbedingungen sowie aktueller europaischer Debatten zur Starkung sicherheits- und
verteidigungsrelevanter Forschung veranlasst, seine Bewertungspraxis zu prazisieren. Ziel dieser
Handreichung ist es, Orientierung fiir Antragstellende und Gutachtende zu geben und Transparenz im
Umgang mit Forschungsvorhaben zu schaffen, die ein mogliches Dual-Use-Potenzial aufweisen oder
Bezlige zu sicherheitsrelevanten Anwendungsfeldern erkennen lassen.

Die Handreichung hat ausdrtcklich nicht zum Ziel, erkenntnisgeleitete Grundlagenforschung
einzuschranken. Sie soll vielmehr zur bewussten und verantwortungsvollen Reflexion moglicher
Nutzungskontexte anregen und zugleich Klarheit dariber schaffen, unter welchen Voraussetzungen
entsprechende Vorhaben im Rahmen der DFG-Fdrderung einzuordnen sind.

Zur begrifflichen Klarung unterscheidet das Fachforum gemaR der Definitionen des Gemeinsamen
Ausschusses von DFG und Leopoldina zum Umgang mit sicherheitsrelevanter Forschung folgende Termini
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»Sicherheitsrelevante Forschung umfasst wissenschaftliche Arbeiten, bei denen die Mdglichkeit besteht,
dass sie Wissen, Produkte oder Technologien hervorbringen, die (von Dritten') missbraucht werden kénnen,
um MenschenwUrde, Leben, Gesundheit, Freiheit, Eigentum, Umwelt oder ein friedliches Zusammenleben
zu schadigen. Diese wird als ,besorgniserregend” bezeichnet, wenn der Missbrauch unmittelbar? erfolgen
kann und die moéglichen Schaden erheblich sind.

Dual Use bezeichnet klassischerweise das Potenzial von Forschung, Wissen, Technologien, Daten,
Methoden oder Produkten, sowohl in zivilen als auch militarischen Kontexten genutzt zu werden.
Inzwischen werden damit jedoch auch weitere sicherheitsrelevante Nutzungsperspektiven verbunden. Was
letztlich als ,Dual Use*“ bezeichnet wird, variiert je nach wissenschaftlichem, rechtlichem,
sicherheitspolitischem oder gesellschaftlichem Bezugsrahmen.® Wahrend der Begriff im Kontext
sicherheitsrelevanter Forschung haufig auf mdgliche Missbrauchsrisiken verweist, wird er insbesondere im
europaischen Forschungs- und Innovationskontext zunehmend auch positiv verwendet, um Forschung mit
beabsichtigten zivilen und verteidigungsbezogenen Anwendungsmaglichkeiten zu beschreiben.

Forschungsintegritat beinhaltet die Einhaltung von Objektivitat, Ehrlichkeit, Transparenz, Fairness,
Rechenschaftspflicht und Verantwortung bei der Anregung, Durchfiihrung, Bewertung und Berichterstattung
von Forschungs- und Entwicklungsaktivitaten. Forschungsintegritat soll die Grundlage fir die
Zusammenarbeit in einem fairen, innovativen, offenen und vertrauenswiirdigen Forschungsumfeld sein und

! Neben einem Missbrauch durch die am Forschungsprozess beteiligten Personen selbst sind hier auch die
ungewollten Konsequenzen eines Wissenstransfers an unbeteiligte, eigenméachtig agierende Personen,
Personengruppen und staatliche Akteure im Blick zu halten.

2 Unmittelbarkeit liegt vor, wenn keine wertungsmafig zusatzlichen erheblichen Zwischenschritte gegeben
sind. Dabei sind die fur den Missbrauch notwendigen Fahigkeiten, Fachwissen, technischen Anlagen und
weitere Ressourcen sowie der damit bedingte zeitliche Horizont fur die Verwirklichung von
Missbrauchsszenarien maf3geblich.

3 Siehe dazu auch Chen, S. et al. (2026). Beyond Dichotomy: Rethinking the Concept of Dual-Use
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Vertrauen in die verwendeten Methoden und resultierenden Ergebnisse ermdglichen. Auch wenn diese
Werte und Grundséatze von Land zu Land unterschiedlich sein kénnen, sind sie der Schllssel zur Wahrung
der akademischen Freiheit als universelles Recht und 6ffentliches Gut.

Unter Forschungssicherheit (research security) versteht man in der Regel den Schutz von Forschung und
Innovation vor Eingriffen durch oder im Namen auslandischer staatlicher Akteure, die die nationale
Sicherheit beeintrachtigen und/oder den eigenen Werten und Grundsétzen, einschlieBlich der Integritat der
Forschung, zuwiderlaufen. Unerwiinschte Endnutzungen von Forschungsergebnissen und Methodiken
umfassen sowohl (u. U. verdeckte) militarische Anwendungen als auch die politische Instrumentalisierung
durch staatliche Akteure, Wissenschaftsspionage, die Verletzung geistiger Eigentumsrechte und unethische
Anwendungen, etwa solche, die gegen die allgemeinen Menschenrechte verstofen. In den letzten Jahren
haben politische Initiativen zur Starkung von Forschungssicherheit v. a. die Unterbindung ,unerwiinschten®
Wissensabflusses priorisiert.

Wissenssicherheit bezeichnet in der Regel den Schutz von Wissen, wissensbezogenen Ressourcen und
entsprechenden Austauschprozessen in Forschung, Lehre und Transfer vor unerwiinschtem Abfluss,
unzuldssiger Einflussnahme, Spionage, Sabotage und missbrauchlicher Nutzung. Der Begriff ist weiter
gefasst als Forschungssicherheit, da er nicht nur konkrete Forschungs- und Innovationsprozesse, sondern
auch Lehrinhalte, Datenbestande, methodisches Know-how und weitere Formen des Wissenstransfers
umfasst.*

Sicherheitsforschung umfasst Forschung und Entwicklung, die darauf ausgerichtet sind, Gefahren und
Bedrohungen fiir Individuen, Gesellschaften, kritische Infrastrukturen und staatliche Institutionen zu
erkennen, zu verhindern, einzuhegen oder ihre Folgen zu mindern. Sie ist in der Regel primar zivil
ausgerichtet und dient etwa dem Schutz vor Kriminalitat, Terrorismus, Cyberangriffen, Sabotage,
Katastrophen oder hybriden Bedrohungen.

Unter Verteidigungsforschung versteht man in der Regel Forschung und Entwicklung, die primar auf
militarische Anwendungen sowie auf die Landes- und Blindnisverteidigung ausgerichtet sind. Sie umfasst
insbesondere Arbeiten an militarischen Systemen, Verfahren, Ausriistungen und Fahigkeiten sowie an
deren Einsatz- und Schutzfahigkeit. Im Unterschied zur Sicherheitsforschung bezieht sie sich somit
vorrangig auf den militarischen Bereich und nicht auf die zivile Gefahrenabwehr.*

Im DFG-Kontext wird zudem der Begriff Dual Use Research of Concern genutzt. Dieser bezieht sich auf
Forschung, die Wissen, Produkte oder Technologien hervorbringen kann, die unmittelbar zu erheblichen
schadlichen Zwecken missbraucht werden kénnen [2]. Wahrend Dual-Use-Potenziale haufig eine abstrakte
oder langfristige Nachnutzbarkeit beschreiben, sind bei Dual Use Research of Concern potenzielle
missbrauchliche Nachnutzungsszenarien unmittelbar, konkret, naheliegend oder mit potenziell erheblichen
Schadensfolgen verbunden.

Einordnung des Fachforums 4.21-22

Das Fachforum befasst sich regelmaRig mit Forschungsantragen, deren wissenschaftliche Fragestellungen
ein Dual-Use-Potenzial aufweisen kdnnen, etwa in der Aerodynamik, technischen Thermodynamik oder
Bioverfahrenstechnik. Dieses Spannungsfeld ist der ingenieur- und naturwissenschaftlichen Forschung
strukturell inharent und erfordert eine differenzierte Bewertung.

Ausgangspunkt der Einordnung ist die Klassifikation ingenieurwissenschaftlicher Forschung entlang der
Technology Readiness Levels (TRL) [3]. Explorative Forschung auf niedrigen TRL-Stufen (in der Regel TRL

4Vgl. Positionspapier des Wissenschaftsrats v. 2025 ,Wissenschaft und Sicherheit in Zeiten weltpolitischer
Umbriiche®, abrufbar unter www.wissenschaftsrat.de/download/2025/2485-
25.pdf?__blob=publicationFile&v=11.
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1-3) ist durch hohen Abstraktionsgrad, methodische Offenheit und fehlenden unmittelbaren
Anwendungskontext gekennzeichnet. In diesen friihen Phasen steht die Erweiterung des wissenschaftlichen
Erkenntnisraums im Vordergrund. Konkrete technologische Anwendungen ziviler, sicherheitsrelevanter oder
militérischer Art sind in der Regel weder unmittelbar intendiert noch zuverlassig prognostizierbar.

Dual Use-Potenziale manifestieren sich nicht nur in méglichen Anwendungen, sondern auch in der
Verflgbarkeit, Zuganglichkeit und Weitergabe von Wissen: Mit zunehmender Konkretisierung von
Forschungsansatzen stellt sich neben der Frage mdglicher Anwendungskontexte auch die Frage, in welcher
Form Ergebnisse publiziert, Daten zuganglich gemacht und methodische Ansatze weitergegeben werden
kénnen. Aspekte des Forschungsdatenmanagements und der Publikationspraxis sind daher nicht
unabhangig von moglichen Dual-Use-Kontexten zu betrachten, sondern bilden eine zentrale Schnittstelle
zwischen wissenschaftlicher Offenheit und verantwortungsvoller Forschung. Dass bestimmte
Forschungsthemen eine Einschréankung des Open Science-Prinzip nach Abwagung erfordern kdnnen, ist
der DFG bewusst [4, 6].

Die DFG foérdert Forschung auf der Grundlage der im Grundgesetz verankerten Wissenschaftsfreiheit. Die
DFG unterliegt keiner Zivilklausel. Eine pauschale Einschrankung oder ein Ausschluss von
Forschungsvorhaben allein aufgrund eines méglichen Dual-Use-Potenzials besteht daher nicht. MaRgeblich
bleiben wissenschaftliche Qualitat, Originalitdt und Erkenntnisgewinn. Entsprechend wird in den DFG-
Antragsmustern bspw. flir Sachbeihilfen aktuell lediglich gefordert, zu Dual Use Research of Concern unter
Kapitel 4.5.1. Stellung zu nehmen [5]. Die DFG setzt sich zudem im Rahmen des Gemeinsamen
Ausschusses zum Umgang mit sicherheitsrelevanter Forschung von Leopoldina und DFG mit Fragen von
Dual Use auseinander. In der Veréffentlichung ,Wissenschaftsfreiheit und Wissenschaftsverantwortung® gibt
der Gemeinsame Ausschuss Empfehlungen zum Umgang mit sicherheitsrelevanter Forschung [6], die bei
der Ausarbeitung von DFG-Antragen Beachtung finden sollen.

Zugleich ist festzuhalten, dass Forschung mit bewusst sicherheits- oder verteidigungsbezogener
Zielsetzung sowie Vorhaben mit Dual Use Research of Concern eine andere Einordnung erfordern als
Forschung mit lediglich potenziellem Dual-Use-Charakter. Insbesondere bei Dual Use Research of Concern
ist eine vertiefte Reflexion moglicher Nutzungsszenarien sowie der Umgang mit Ergebnissen, Daten und
deren Zuganglichkeit erforderlich, wie sie auch im Antragsmuster fliir Sachbeihilfen vorgesehen ist [5].
Insbesondere sind Aussagen im Antrag dariiber notwendig, wie das Risiko-/Nutzen-Verhaltnis
einzuschatzen ist und welche Mallnahmen zur Risikominimierung geplant sind.

Unabhangig von gegeniber der DFG im Antrag vorzunehmenden Darstellungen sind die geltenden
gesetzlichen Regelungen zur Exportkontrolle und zum AufRenwirtschaftsrecht zu beachten. Die
Verantwortung hierfir liegt bei den antragstellenden Einrichtungen und Forschenden und ist nicht
Gegenstand der fachlichen Begutachtung im DFG-Verfahren. Das Fachforum behalt sich vor, in
Zweifelsfallen entsprechende Riickfragen an die Antragstellenden zu ibermitteln.

Diese Handreichung versteht sich als Beitrag zur eigenstandigen Positionsbestimmung im Rahmen der
DFG-Forderpraxis.

Vor diesem Hintergrund hélt das Fachforum fest:

1. Grundlagenforschung und explorative Forschung auf niedrigen TRL-Stufen sind férderwirdig, auch
wenn ein spateres Dual-Use-Potenzial oder eine mégliche militdrische Nachnutzung zu
Verteidigungszwecken nicht ausgeschlossen werden kann.

2. Ein Dual-Use-Potenzial stellt kein Ausschlusskriterium fiir eine mogliche Forschungsférderung
durch die DFG dar. Dies gilt insbesondere fir Methoden, Modelle, numerische Verfahren oder
experimentelle Infrastrukturen mit kontextunabhangigem Charakter. Gleichzeitig erwartet die DFG,
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dass sich Antragsteller*innen schon in der Planungsphase ihrer Vorhaben in verantwortungsvoller
Weise mit dem Dual-Use-Potenzial ihrer Arbeit befassen. Erwartet wird eine Risikoabwagung, die
Uber rein auBenwirtschaftsrechtliche Fragen hinausgeht und auch Missbrauchsmdglichkeiten sowie
MafRnahmen der Risikominderung in den Blick nimmt.

3. Mit zunehmendem TRL, wachsender Anwendungsnahe und damit gegebenenfalls deutlicher
hervortretendem Dual-Use-Potenzial steigt die Verantwortung der Antragsteller*innen, mogliche
sicherheits- oder verteidigungsbezogene Nutzungskontexte transparent darzustellen und dariber
zu reflektieren.

4. Bewusst sicherheitsrelevante Forschung — also Vorhaben mit explizit intendiertem sicherheits- oder
verteidigungsbezogenem Anwendungsbezug — bedarf einer klaren Darstellung der Zielsetzung und
der Kooperationsstrukturen mit allfalligen Anwendungspartnern. Auch das explizit intendierte Ziel
der Erforschung einer zivilen Anwendung aus zuvor bereits erfolgter militarischer Forschung oder
Innovation heraus bedarf der klaren Darstellung der Zielsetzung und der Kooperationsstrukturen mit
Anwendungspartnern.

5. Vorhaben mit Dual Use Research of Concern-Charakter erfordern eine besonders sorgfaltige und
explizite Reflexion Uber potenzielle Nutzungsszenarien sowie eine Darstellung von MalRhahmen zur
Risikominimierung.

6. Beratende Strukturen (z.B. Kommissionen fir Ethik in der Forschung) sollen bei konkreten
Anhaltspunkten fir sicherheitsrelevante Nutzungskontexte unterstiitzend hinzugezogen werden.
Unterstitzung fir die Arbeit dieser Kommissionen findet sich im ,Leitfaden fir die Arbeit fur
Kommissionen fir sicherheitsrelevante Forschung des Gemeinsamen Ausschusses zum Umgang
mit sicherheitsrelevanter Forschung [8]. Die Verantwortung verbleibt bei den Forschenden und ihren
Einrichtungen. Das Fachforum fordert in begrindeten Zweifelsfallen eine Stellungnahme der
beratenden Strukturen zu ihm vorliegenden Projektantragen ein

7. Reflexion Uber mogliche Nachnutzungen ist Teil guter wissenschaftlicher Praxis [7]. Diese Reflexion
bedeutet keine Vorfestlegung auf bestimmte Anwendungen, sondern dient der Transparenz und
Verantwortungsiibernahme.

8. Bei Vorhaben mit potenziellem Dual-Use-Bezug oder Dual Use Research of Concern ist Gber den
Zusammenhang zwischen Publizierbarkeit, Forschungsdatenmanagement und moglichen
Nutzungskontexten explizit zu reflektieren. Dies betrifft insbesondere die Zuganglichkeit von Daten
und Methoden, die Nachnutzbarkeit von Ergebnissen sowie mégliche Einschrankungen oder
Differenzierungen in der Veroffentlichungspraxis. Ziel ist es, wissenschaftliche Offenheit und
Transparenz mit einer verantwortungsvollen Handhabung potenziell sensibler Inhalte in Einklang zu
bringen.

Zusammenfassung

Das Fachforum bekraftigt, dass erkenntnisgeleitete Grundlagenforschung, insbesondere auf niedrigen TRL-
Stufen, férderfahig ist, auch wenn eine spatere Nachnutzung zu sicherheits- oder verteidigungsbezogenen
Zwecken nicht ausgeschlossen werden kann.

Zugleich wird betont, dass wissenschaftliche Freiheit und wissenschaftliche Verantwortung untrennbar
miteinander verbunden sind. Dual-Use-Potenziale, Dual Use Research of Concern, sicherheitsrelevante
Zielsetzungen und potenzielle verteidigungsbezogene Anwendungen sind begrifflich zu unterscheiden und
jeweils differenziert zu betrachten. Besondere Aufmerksamkeit erfordern dabei Vorhaben mit Dual Use
Research of Concern, bei denen potenzielle missbrauchliche Nutzungsszenarien konkret zu berticksichtigen
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und MafRnahmen zur Risikominimierung anhand der im Antragsmuster dargelegten Anforderungen
darzustellen sind.

Beachtung finden sollte dabei insbesondere die Verschrankung von Fragen der Publizierbarkeit, des
Forschungsdatenmanagements und mdglicher Nutzungskontexte, die als integraler Bestandteil
verantwortungsvoller Forschung zu verstehen ist. Das Fachforum Strémungsmechanik und
Verfahrenstechnik behalt sich vor, bei Antragen mit unzureichenden Ausflihrungen Stellungnahmen der
Antragstellenden zur Klarung allfalliger offener Fragen nachzufordern.

Diese Handreichung dient der Orientierung und der Ermutigung zu transparenter Reflexion, nicht der
inhaltlichen Steuerung oder Einschrankung erkenntnisgeleiteter Forschung.
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